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Аннотация. В исследовании рассматриваются философские аспекты инвалидности и об-
щественного восприятия людей с особыми потребностями в обществе. Научная новизна:
автором предпринята комплексная реконструкция российских подходов к изучению
инвалидности. Цель исследования: выявить особенности инвалидности в российском исто-
рико-культурномпространстве и охарактеризовать различные периоды взаимоотношений
общества с инвалидами. Процедура и методы: анализ проводился на основе системного
и междисциплинарного подходов; в рамках этих подходов учитывалась социально-фи-
лософская перспектива. Особое внимание уделено эволюции понимания инвалидности
как социального явления в российском контексте. Результаты: проведенный анализ
позволил сделать вывод о проблематичности многих вопросов, связанных с инвалид-
ностью. По итогам исследования можно заключить: инвалидность остается актуальной
проблемой российского общества. Теоретическая значимость: в данной работе проводится
философско-историческая ретроспектива трансформации онтологических и гуманисти-
ческих концепций инвалидности. Исследование раскрывает динамику философских
представлений о природе инвалидности и ее осмыслении в контексте человеческого бытия,
прослеживая эволюцию этих воззрений в различные исторические эпохи.
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Abstract. In this work, the author examines the philosophical aspects of disability and the percep-
tion of people with special needs within society. Academic novelty: the author has made complex
reconstruction ofRussian approaches to studying disability. Objective: to identify the characteristics
of disability within the Russian historical and cultural context and to provide a description of the
different periods in society’s relationship with people with disabilities. Procedure and methods: the
analysis was conducted using systematic and interdisciplinary approaches, encompassing a socio-
philosophical perspective. Particular attention was paid to the evolution of the understanding of
disability as a social phenomenon in the Russian context. Results: the analysis conducted has led
to the conclusion that many issues related to disability are problematic. The study concluded that
disability remains a pressing issue in Russian society. Theoretical significance: this work provides
a philosophical and historical retrospective of the transformation of ontological and humanistic
concepts of disability. The study reveals the dynamics of philosophical conceptions regarding
the nature of disability and its interpretation within the context of human existence, tracing the
evolution of these views across various historical eras.
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Введение
В процессе антропогенеза и социаль-

ной эволюции человечества сформирова-
лась особая группа людей с врожденными
и приобретенными нарушениями развития.
Как отмечал Э. Дюркгейм: «Если указанный
синтез sui generis, образующий всякое об-
щество, порождает новые явления, <…> эти
специфическиефакты заключаются в том са-
мом обществе, которое их создает, а не в его
частях, т. е. в его членах» (Дюркгейм, 1991:
399). Этот феномен, будучи универсальным
для всех обществ, тем не менее получает
принципиально разные интерпретации в за-

висимости от культурного кода и уровня раз-
вития социума.

По данным ВОЗ на 2023 г.1, около 15 %
мирового населения — люди с той или иной
формой инвалидности, причем в развитых
странах этот показатель выше из-за лучшей
диагностики и увеличения продолжительно-
сти жизни. Например, в странах Европей-
ского союза 27 % граждан имеют хрониче-
ские заболевания или ограничение здоровья,
а в США 26 % взрослых живут с инвалидно-
стью.

Если же говорить конкретно о России,
то ситуация здесь требует особого внимания.

© Тарабрина А. С.
1 “Disability”. World Health Organization (WHO): [site]. 7 March 2023. Web. 28 Apr. 2026. <https://www.who.int/

news-room/fact-sheets/detail/disability-and-health/>.
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Согласно официальным данным Росстата,
по состоянию на начало 2024 г. в Россий-
ской Федерации зарегистрировано почти
11 млн людей с инвалидностью. Это состав-
ляет примерно 7,5 % от общего населения
страны2. Как отмечал С. А. Ананьин, «из-
мерение инвалидности базируется на стати-
стике обращаемости. Число обратившихся
за официальным статусом далеко не полно-
стьюпересекается с реальнымконтингентом
инвалидов» (Ананьин, 2018: 17).

Даже комплексный подход к социаль-
но-политическим вопросам не всегда гаран-
тирует эффективное улучшение качества
жизни таких людей. Чаще всего решаются
лишь поверхностные проблемы или выби-
раются приоритетные направления, акту-
альные для конкретного общества. Поэтому
в качестве предметного поля исследования
было выбрано российское общество с его
спецификой.

Несмотря на то, что систематический
теоретический подход к проблеме инвалид-
ности возник относительно недавно, в на-
учной литературе уже набралось значитель-
ное количество исследований по этой про-
блеме. Тема инвалидности в обществе ин-
тенсивно изучалась в таких областях, как
медицина, социология, психология, педа-
гогика и социальная работа. В западной
академической традиции сформировалась
междисциплинарная область исследований
disability studies, объединившая представи-
телей различных областей знания. Среди
ключевых исследователей данного направ-
ления — авторы Дж. И. Чарльтон (Charlton,
1998), Л. Дж. Дэвис (Davis, 2013), Р. Гарланд-
Томсон (Garland-Thomson, 2012), М. Оливер
(Oliver, 2013), Р. МакРуэр (McRuer, 2006),
И. К. Зола (Zola, 1989),М. Коркер и Т.Шекс-
пир, редакторы книги «Инвалидность /
Постмодернизм» (Corker, Shakespeare, eds,
2002; Shakespeare, 2018), П. К. Лонгмор
(Longmore, 1987) и другие.

Несмотря на значительное количество
и разнообразие исследований, социаль-
но-философский анализ инвалидности
по-прежнему представлен относительно
ограниченно. Это во многом связано с тем,
что философская рефлексия данной про-
блематики начала активно развиваться
относительно недавно. В этом контексте
особое внимание было уделено феномену
нетипичной телесности. Среди авторов,
рассматривающих инвалидность с точки
зрения субъективного опыта телесности
и телесного восприятия, можно выделить
следующих: М. Мерло-Понти (Мерло-
Понти, 1999), Ж.-Л. Нанси (Нанси, 1999),
В. А. Подорогу (Подорога, 1995), Э. Левина-
са (Левинас, 2000), Х. Плеснера (Плеснер,
2004), Р. Гарланд-Томсон (Garland-Thomson,
2012), И. К. Золу (Zola, 1989), А. А. Русанову
(Русанова, 2020).

В российской социально-философской
литературе проблематику инвалидности
разрабатывает узкий круг исследователей.
В частности, в диссертации Г. В. Бариновой
инвалидность анализируется как социаль-
ный феномен современного российско-
го общества (Баринова, 2015). В работе
А. И.Шевченко рассматривается положение
человека с ограниченными возможностями
в современном социуме и предлагаются
теоретические основания и практические
пути его интеграции (Шевченко, 2014).
В диссертации А. А. Русановой исполь-
зуется социально-конструкционистский
подход к анализу нетипичной телесности
и подробно раскрываются механизмы ее
конструирования (Русанова, 2020). В ис-
следовании Л. А. Торлоповой «Генеалогия
понятия инвалидности» прослеживается
становление данного понятия, выявляются
изменения его трактовок и трансформация
статуса инвалидности в различные истори-
ческие периоды (Торлопова, 2017). Работа
А. В. Голдовской посвящена выявлению

2 «Положение инвалидов». 2024. Федеральная служба государственной статистики: официальный сайт.
21.05.2026. <https://rosstat.gov.ru/folder/13964>.
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актуальных проблем и перспективных
стратегий концептуализации инвалидности
(Голдовская, 2021).

Таким образом, анализ отечественных
исследований показывает, что проблемати-
ка инвалидности в современной и традици-
онной российской науке представлена пре-
имущественно в рамках социологического
и прикладного дискурса, тогда как ее исто-
рико-культурныеи социально-философские
основания остаются недостаточно система-
тизированными. Это обусловливает необхо-
димость целостного анализа и концептуаль-
ного уточнения подходов к исследованию
инвалидности в России. Научная новизна
работы заключается в комплексной рекон-
струкции российских подходов к изучению
инвалидности, в выявлении их методологи-
ческих ограничений и в определении пер-
спектив дальнейшего теоретического и прак-
тического развития.

Данная проблема инвалидности в со-
циально-философской перспективе демон-
стрирует противоречие между: формальным
закреплением права и сохраняющейся стиг-
матизацией как формой биовласти. Этот
конфликт иллюстрирует переход от патер-
налистской модели к инклюзивному подхо-
ду, где инвалидность конструируется через
призму социальных барьеров, а не медицин-
ских диагнозов. Как отмечал Ю. Хабермас,
полноценная инклюзия требует сочетания
двух уровней: функционального (изменение
системы и законов) и социального (транс-
формации жизненного мира и сознания)
(Хабермас, 2022: 663—665).

Инвалидность в России конструирова-
лась через противоречие между стигматиза-
цией и попытками интеграции, что требует
анализа культурных и политических факто-

ров. Здесь уместно напомнить: польско-бри-
танский социолог З. Бауман указывал, что
«для жителей современного общества в его
твердойи управляемой стадии основное про-
тиворечие отмечалось между подчинением
нормамиотклонениемотних; основноепро-
тиворечие в нашем обществе в его современ-
ной расплавленной и децентрализованной
стадии, которое мы должны быть готовы
встретить, чтобы проложить путь к действи-
тельно независимому обществу, — это про-
тиворечие между способностью принять на
себя ответственность и стремлением найти
убежище, где не нужно отвечать за собствен-
ные действия» (Бауман, 2008: 228).

Культурно-историческая динамика
восприятия инвалидности в России

Современная государственная политика
основана на комплексном подходе, охваты-
вающем здравоохранение, образование, ур-
банистику, культуру, теоретические научные
исследования. Несмотря на все применяе-
мые меры, положение человека с инвалид-
ностью остается достаточно сложным. Ос-
новные трудности связаны не столько с от-
сутствием законодательной базы, сколько
с необходимостью изменения обществен-
ного сознания и преодоления устойчивых
стереотипов.

Чтобы лучше понять современное состо-
яние вопроса, необходимо обратиться к ис-
торической ретроспективе. Отечественные
исследователи, такие как Х. С. Замский (Зам-
ский, 1995); А. Г. Басова и С. Ф. Егоров3;
В. А. Феоктистова, составитель хрестома-
тии4; О. И. Кукушкина, Е. Л. Гончарова
и Н. Н. Малофеев5, изучали эволюцию от-
ношения общества к людям с той или иной
инвалидностью.

3 Басова А. Г., Егоров С. Ф. История сурдопедагогики: учеб. пособие для студентов дефектол. пед. ин-тов.
М.: Просвещение, 1984. 295 с., ил.

4 Феоктистова В. А., сост. Хрестоматия по истории тифлопедагогики: учеб. пособие для пед. ин-тов по спец.
«Дефектология». 2-е изд., испр. М.: Просвещение, 1987. 192 с.

5 Кукушкина О. И., Гончарова Е. Л., Малофеев Н. Н. Специальная психология и коррекционная педагогика:
эволюция терминов: учеб. пособие. СПб.: ЛГУ им. А. С. Пушкина, 2021. 125 с., ил.
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Особый интерес представляет периоди-
зация, предложенная Г. Н. Бариновой, ко-
торая выделяет три ключевых этапа, отра-
жающих трансформацию социокультурных,
религиозных и институциональных механиз-
мов, с помощью которых конструировался
и конструируется статус людей с ограничен-
ными возможностями (Баринова, 2011: 3 (5):
187—188). Данная периодизация позволяет
проследить динамику перехода от архаичных
форм дискриминации и отчуждения к фор-
мированию систем социального попечения
и дальнейшей институционализации инва-
лидности.

1. Эпоха стихийно-общественного призре-
ния (до X в.). В условиях родового строя
физическая дееспособность выступала необ-
ходимым условием выживания общины,
что определяло маргинальный статус людей
с ограничениями. Социальная эксклюзия
данной группы закреплялась через фольк-
лорные нарративы и ритуально-магические
практики. Показателен архетипический об-
раз кукушки, символизирующей «изгой-
ство», который транслировал идею «чуж-
дости» по трем линиям: территориальной
(бездомность), генеалогической (отчужде-
ние от рода, лишающее человека защиты)
и функциональной (паразитарная модель
выживания в чужой среде), что делало фи-
гуру «иного» деструктивной в глазах общи-
ны. С точки зрения социальной философии,
данный период характеризуется формирова-
нием противопоставления «полноценный /
неполноценный», которое, укоренившись
в коллективном бессознательном, продолжа-
ет влиять на современные обсуждения ин-
валидности. Практики изгнания обладателя
«иного» тела или, наоборот, сакрализация
такого тела и такого человека отображают
двойственность восприятия — страх перед
отклонениями от нормы и попытку ее сим-
волического освоения.

2. Период церковного попечения (X —
XVI вв.). С принятием христианства на Руси

социальный статус людей с инвалидностью
трансформируется через введение катего-
рии «юродивых» — индивидов, чьи физи-
ческие или психические особенности ин-
терпретировались как знак божественной
избранности. Так, Е. Р. Ярская-Смирнова
подчеркивает, как важны такие «традицион-
ные ценности русской культуры, как состра-
дание и терпение в качестве подтверждения
нравственного выбора следования заветам
(„Господь терпел и нам велел“) или подтвер-
ждения божественного промысла» (Ярская-
Смирнова, 1997: 145); сходные мысли выска-
зывают и другие исследователи (Mikoshiba,
Bondareva, 2021; Мирзаева, 2024).

Монастыри превращаются в очаги соци-
ального призрения, в то время как князь
Владимир, адаптируя византийский опыт,
закладывает основыдляинституциональной
поддержки уязвимых групп населения. Эта
фаза отражает переход от архаичной стиг-
матизации к частной интеграции в рамках
религиозного дискурса, причем в этом пе-
реходе сохраняются, однако, элементы ис-
ключения. Период можно интерпретировать
как этап на пути к медикализации инвалид-
ности, в ходе которого физическое «несо-
вершенство» рассматривается через призму
богооправдания.

3. Этап государственного регулирования
(XVI — XXI вв.). Правление династии Рома-
новых отличалось вниманием к потребно-
стям людей с ограниченными возможностя-
ми; однако значительный прогресс в соци-
альной политике в отношении инвалидов
был достигнут только благодаря реформам
Петра I. Стремление царя укрепить армию
потребовало системного подхода к реабили-
тации солдат, что привело к созданию спе-
циальных приютов для людей с инвалидно-
стью. Эта мера была направлена на решение
проблемы растущего числа раненых и инва-
лидов, которые получали травмы и (или) по
иной причине теряли здоровье в результате
многочисленных военных походов.
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В культурной сфере XIX в. инвалидность
была представлена противоречиво. Напри-
мер, в литературе, в произведениях «Мерт-
вые души» Н. В. Гоголя6 и «Идиот» Ф.М. До-
стоевского7, люди с физическими и умствен-
ными особенностями изображались либо
как объекты сострадания, либо как люди
с чистой душой. В изобразительном искус-
стве (в частности, в работе В. Г. Перова «Чае-
питие в Мытищах, близ Москвы»8) акцент
делался на социальной исключенности ин-
валидов. Таким образом, в данный период
инвалидность осмыслялась как в рамках го-
сударственной политики, так и через призму
культурных репрезентаций.

Советский период в отношении инва-
лидов сочетал противоречивые подходы:
с одной стороны, пропагандировался культ
«героев-инвалидов», а с другой — рядовых
граждан с ограниченными возможностями
системно исключали из общественной жиз-
ни. Этот дуализм отражал утилитарное от-
ношение государства, где ценность чело-
века определялась его трудовым вкладом
или идеологической полезностью. Инвалид-
ность не вписывалась в миф о «здоровом
социалистическом обществе». В киноискус-
стве (например, в фильме «Миллион двести
тысяч» 1931 г.)9 акцент был сделан на физи-
ческом несовершенстве инвалидов Первой
мировой войны и их трудоустройстве в мо-
лодом советском государстве, а реальные
проблемы инвалидности замалчивались.

В постсоветский период система соци-
альной защиты инвалидов столкнулась с глу-
боким кризисом: его обусловил комплекс
деструктивных факторов. Экономический
коллапс 1990-х гг. привел к свертыванию со-

циальных программ, к резкому сокращению
финансирования и закрытию специализи-
рованных предприятий, обеспечивающих
занятость людей с инвалидностью. Многие
льготы либо были отменены, либо не выпол-
нялись из-за гиперинфляции и бюджетно-
го дефицита. Дополнительными факторами
ухудшения ситуации стали демографические
и медико-социальные последствия антропо-
генных катастроф (авария на Чернобыль-
скойАЭС), военных конфликтов (чеченские
войны) и деградации системы здравоохране-
ния.

Несмотряна системные трудности, в этот
период были заложены основы современ-
ной социальной политики в отношении ин-
валидов. В 1995 г. был принят Федераль-
ный закон «О социальной защите инвали-
дов в Российской Федерации»10, который
закрепил ключевые принципы поддержки
данной категории граждан. В частности, в за-
конодательстве появилось понятие индиви-
дуальной программы реабилитации, а так-
же людям с инвалидностью теоретически
были гарантированы права на образование,
трудоустройство и доступную среду. Однако
на практике реализация этих норм остава-
лась слабой из-за недостаточного финанси-
рования, бюрократических барьеров и отсут-
ствия эффективных механизмов контроля.

Современные вызовы и перспективы
Сначала 2000-х гг. на фоне стабилизации

социально-экономической ситуации в Рос-
сии начался процесс реформирования под-
держки лиц с инвалидностью. Однако про-
веденные реформы носили противоречивый
характер и сочетали в себе положительные
изменения с сохраняющимися системными

6 Гоголь Н. В. Мертвые души: поэма. М.: Худож. лит., 1985. 45. Классики и современники.
7 Достоевский Ф. М. Идиот. М.: Эксмо, 2021. 800 с.
8 Перов В. Г.Чаепитие вМытищах, близМосквы. 1862. Холст, масло. Государственная Третьяковская галерея,

Москва.
9 Описание фильма см. в статье (Ярская-Смирнова, Романов, 2009: 296, 300—303).

10 Российская Федерация. «О социальной защите инвалидов в Российской Федерации: Федеральный закон
от 24 ноября 1995 г. № 181-ФЗ. Принят Государственной Думой 20 июля 1995 г.; одобрен Советом Федерации
15 ноября 1995 г.». Президент России: сайт. 30.04.2026. <http://www.kremlin.ru/acts/bank/8523/page/1>.
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проблемами. Важной составляющей реформ
стал переход в 2005 г. на денежные выпла-
ты, который предусматривал замену нату-
ральных пособий ежемесячными денежны-
ми выплатами. Эта мера, направленная на
оптимизациюсоциальных расходов, вызвала
широкие общественные протесты, посколь-
ку многие получатели пособий, в том числе
люди с инвалидностью, были вынуждены
смириться со снижением уровня поддержки
из-за недостаточного размера компенсаций.
Еще одной проблемой была коррупция при
проведениимедико-социальной экспертизы:
получение взяток за установление или изме-
нение категории инвалидности стало широ-
ко распространенной практикой, что про-
тиворечило принципам социальной спра-
ведливости и указывало на серьезные недо-
статки в функционировании этой системы,
а также на необходимость контроля.

К позитивным изменениям можно отне-
сти создание таких некоммерческих органи-
заций (НКО), как «Перспектива» и «Всерос-
сийский союз инвалидов», целью которых
были содействие трудоустройству и поддерж-
ка людей с инвалидностью. Россия пошла
вперед к инклюзивному образованию, за-
явив миру о своей готовности и подписав
ратификацию Конвенции ООН о правах ин-
валидов (2012)11.

Государство поставило перед собой цель
интегрировать людей с ограниченными воз-
можностями в общество. В 2011 г. старто-
вала государственная программа «Доступ-
ная среда», основной акцент в которой был
сделан на архитектурной и градостроитель-
ной модернизации городского пространства.
Программа предусматривала адаптацию жи-
лых домов, общественных зданий и части
транспортной инфраструктуры; для этого

предполагалось внедрить универсальные ре-
шения, такие как пандусы, лифты и специ-
альные транспортные средства. Несмотря
на поставленные цели и средства, выделен-
ные государственным органам, программа
«Доступная среда» зачастую была реализо-
вана лишь формально и символически. На
практике это выражалось в символическом
соблюдении требований, когда установлен-
ные элементы, в частности такие, как пан-
дусы, не соответствовали нормативным тре-
бованиям (например, в них был увеличен
угол наклона), что делало их функционально
непригодными.

В 2012 г. после ратификации Конвенции
ООН о правах инвалидов в России был из-
дан Федеральный закон «Об образовании
в Российской Федерации»12, где была про-
писана новая терминология, виды обучения,
права и обязанности лиц с инвалидностью.
В 2014 г. власти приняли решение перейти
от термина «инвалид» к термину «человек
с ограниченными возможностями здоровья
(ОВЗ)» как менее дискредитирующему.

Государство, внедрив нововведения в об-
разование, столкнулось с новой проблемой,
которую создал и усугубил COVID-19. Пан-
демия ухудшила положение людей с уже име-
ющейся инвалидностью и вызвала когнитив-
ный диссонанс у тех, кому нужно было ее
оформить. Трудности со штатной медицин-
ской помощью и изоляция отразились на
психологическом и психическом состоянии
людей.Осложнения, возникшие в результате
перенесенного заболевания, привели к ро-
сту числа людей с инвалидностью.

После начала специальной военной опе-
рации (СВО) в 2022 г. был отмечен значи-
тельный рост количества военнослужащих,
получивших инвалидность в ходе боевых

11 Российская Федерация. «О ратификации Конвенции о правах инвалидов: Федеральный закон от 03 мая
2012 г. № 46-ФЗ. Принят Государственной Думой 25 апреля 2012 г.; одобрен Советом Федерации 27 апреля
2012 г.». Президент России: сайт. 30.04.2026. <http://www.kremlin.ru/acts/bank/35237>.

12 Российская Федерация. «Об образовании в Российской Федерации: Федеральный закон от 29 декабря
2012 г. № 273-ФЗ. Принят Государственной Думой 21 декабря 2012 г.; одобрен Советом Федерации 26 декабря
2012 г.». Президент России: сайт. 30.04.2026. <http://www.kremlin.ru/acts/bank/36698/page/1>.
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действий. Основными причинами стали бо-
евые травмы, посттравматические расстрой-
ства и обострение хронических заболеваний,
что потребовало расширения программ ре-
абилитации для ветеранов. Как отмечают
Т.К. Ростовская, Е. А.Князькова иЕ. А.Пев-
цова, «необходимым условием качествен-
ной реабилитации военнослужащих инвали-
дов является разработка и законодательное
закрепление единых стандартов реабилита-
ции комплексного характера» (Ростовская,
Князькова, Певцова, 2025: 381).

После благополучной реабилитации
военнослужащих-инвалидов, которые
не смогут вести деятельность в рамках
защиты государства, государству необхо-
димо было «решить проблему повышения
мотивации работодателей по приему на
работу инвалидов; организации в регионах
комплексных профессионально-реабили-
тационных центров» с целью подготовить
инвалидов к трудоустройству, как подчерки-
вает Л. А. Карасаева (Карасаева, 2021: 76).

Реформа медико-социальной эксперти-
зы в России, активно проводимая с 2020 г.,
была направлена на изменение критери-
ев установления инвалидности, процедуры
освидетельствования и интеграции людей
с ограниченными возможностями в обще-
ство. Она сократила формальную числен-
ность инвалидов, но не решила проблему
доступности услуг. Ключевой вопрос о ба-
лансе между оптимизацией системы и реаль-
ной помощью уязвимым группам остается
открытым.

Данная реформа подчеркнула нелибе-
ральный тренд в управлении инвалидно-
стью: сокращение числа «официальных» ин-
валидов при сохранении таких рыночных
механизмов, как, например, квотируемые
рабочие места. Это соответствует глобаль-
ной практике оптимизации социальных рас-
ходов, но противоречит провозглашенным
принципам социальной справедливости.

За 30 лет система прошла путь от полного
упадка в 1990-х гг. до постепенной гумани-
зации, которую можно наблюдать сегодня,
но в ней до сих пор остаются нерешенны-
ми ключевые проблемы: бюрократия и кор-
рупция в медико-социальной экспертизе;
недоступная среда в большинстве городов;
социальное неравенство. Сегодня инвалиды
вРоссииимеют большеправ, чем в 1990-х гг.,
но до полной инклюзии еще далеко.

Заключение

Сравнение российских и западных под-
ходов в изучении инвалидности показывает,
что они движутся в разных методологиче-
ских плоскостях. В России исследования
сосредоточены на социологии и решении
прикладных задач. Западная традиция давно
работает как междисциплинарная, где ин-
валидность анализируется как социальная
конструкция, а главными вопросами стано-
вятся среда, барьеры и дискриминация. Для
России это означало бы шаг к более честной
и инклюзивной модели, где инвалидность —
не только медицинский диагноз, но еще и со-
циальный, и культурный феномен.

Анализ историко-культурной и социаль-
но-политической динамики инвалидности
в России показывает, что восприятие людей
с ограниченными возможностями всегда бы-
ло противоречивым. Представленная перио-
дизация в исследовании наглядно показыва-
ет переходы от архаичных форм дискрими-
нации к формированию социального попе-
чения и дальнейшей институционализации
инвалидности.

В настоящее время остаются актуальны-
ми такие проблемы, как избыточное бюро-
кратическое давление, недоступная среда,
социальное неравенство, ограниченность
комплекснойреабилитациии сложность при
трудоустройстве. Решения данных вопросов
будут ключевыми направлениями в осво-
ении инвалидности современным россий-
ским обществом.
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Таким образом, интеграцию людей с ин-
валидностью следует рассматривать как си-
стемную задачу. Ее основу составляют за-
конодательные, институциональные и куль-
турно-педагогические механизмы. В свою

очередь, осмысление инвалидности не мо-
жет ограничиваться одной дисциплиной —
необходиммеждисциплинарныйподход с ак-
центом в первую очередь на социально-фи-
лософском контексте.
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